PREFEITURA DE FELIZ

CONSULTA PUBLICA sobre a viabilidade do uso de lotes urbanos do municipio
localizados em &reas de preservacao permanente.

Edital norteador: http://goo.gl/jVxMir

MANIFESTAGOES RECEBIDAS

Utilize o espaco abaixo para manifestar sua opiniao sobre as condigdes e restricbes de
uso e ocupacao das areas situadas ao longo dos cursos d’dgua, areas de preservacao
permanente e drenagens em area urbana consolidada.

deverao ser averiguados caso a caso. Em situacles fora das cotas de inundacdes,
poderia ser liberado, mesmo dentro de APP. Em lotes dentro das cotas de inundacdes,
restringir o tipo de construcdo, liberando pracas publicas dando uso a locais hoje
abandonados, respeitando as margens.

Sou completamente a favor da construcao em areas consolidadas. Feliz se
desenvolveu as margens do Rio Cai, assim como inumeras cidades do Brasil e mundo
afora.

Nao se pode aplicar o que disciplina a Lei n.2 12.651 aos lotes urbanos loteados e
aprovados anteriormente a esta lei. Esta lei deve ser aplicada aos lotes que somente
agora estdo solicitando regularizacdo para tanto, e em area onde até hoje ndo houve
o desmatamento ao longo dos cursos d“agua, o que de fato acho pouco provavel em
nossa regiao, visto que a cidade foi edificada em torno do Rio Cai , desde a sua
fundacao.Nao posso ser enquadrado na Lei n.2 12.651, de 25 de maio de 2012, se o
lote urbano que possuo no Bairro Vila Rica foi loteado e aprovado pela Prefeitura
Municipal de Feliz em 1991, com base na Lei Anterior e ao qual antendia todas as
distancias minimas exigidas para a época. Ainda mais, deveremos observar que este
lote esta localizado em uma area consolidada, onde existe calcamento, agua, luz,
tefone, coteta de lixoe cobranca de IPTU.Seria importante que a Prefeitura fizesse a
medicao do Rio Cai em nossa cidade, pois certamento ndo possui a largura estipulada
pelo Sema, ao qual acreditam gue a area de APP seria de 100 metros pois consideram
gue o Rio possui mais de 50 metros de largura na sua calha do curso de dgua, e gue
facilmente sera derrubado esta tese com a medicdo do Rio.

A resposta a esta consulta estd, em grande parte, no préprioc memorando interno
acima lincado (009/2005, no qual consta o edital 003/2014), sobretudo no item
3.1.2.Nao obstante a zona urbana da cidade estar se desenvolvendo, esse
crescimento tem que ocorrer em consonancia com a natureza e seus recursos, sob
pena de, num futuro ndo muito distante, sofrermos as perversas consequéncias.Nao é
de hoje que se sabe que a dgua doce passivel de ser potdvel estd esgotando-se. Em
Feliz, ndo ocorre melhor sorte. Além disse, em outro extremo, nossa cidade ainda
sofre com alagamentos e enchentes. E o rio invadido a cidade? Penso que nao, foi a
cidade que invadiu o rio. Sim, pois as cheias sao tao antigas como os préprios rios.Ha
ainda um sem numero de espacos baldios no Municipio que sao passiveis de
povoacao sem degradar severamente a natureza (um pouco de degradacao sempre
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ocorrera). Se isso significar a expansado da drea dita urbana, que seja. Mas teremos
uma maior drea urbana em harmonia com a natureza.

Considerando que a cidade nasceu, se desenvolveu e uma parcela significativa do PIB
municipal encontra-se as margens do rio Cai proponho que a APP deva ser mantida
em 50metros para a area urbana do municipio. Quanto as construcodes ja existentes
deve ser mantido observado o carater social alem de regularizar reformas e
incremento eventual de area construida. Construcdes novas ja aprovadas ou em
andamento devem ser finalizadas com contrapartida afim de manter as APPs
remanescentes.

Sou proprietario de um lote urbano num loteamento consolidado, aprovado pelo more
legal e acho injusto hoje ndo poder construir sobre o me imével. Nao me importaria se
houver critério sobre o uso.

Num loteamento consolidado onde a APP, perdeu sua funcao deveria ser autorizado a
construcao.

Deve ser proibido todo e qualquer tipo de uso e ocupacéao das areas situadas ao longo
dos cursos d'adgua, areas de preservacao permanente e drenagens em &rea urbana
consolidada.

Minha opinido é que o limite das construcées em relacao a APP deva ser mantido em
50m para as areas urbanas, afinal boa parcela da arrecadacdo municipal sao
provenientes dessas area.. As construcoes ja em andamento (sejam dreas urbanas ou
nao) devem prosseguir desde gue as mesmas estejam em conformidade com as
exigéncias legais para a preservacao da APP.

Exponho aqui minha total oposicao quanto a ocupacao e utilizacdo das APP. Conforme
a legislacdo ja diz, estas areas tem a funcdo de preservar os recursos hidricos, a
fauna, a flora, detre tantos outros. Sendo assim, mediante minha opinido, deve-se
haver uma fiscalizacdo rigida dentro do municipio para que possamos preservar estes
locais e, nao intervir na natureza. Por fim, acredito que em uma cidade como Feliz,
existem inUmeras dreas para construcao, nao necessitando-se utilizar destes lotes
gue possuem como finalidade a preservacao.

Na minha humilde opinido, por ser uma area consolidada a muitos anos, é coerente
gue seja considerado, uma metragem méxima de 50 metros, assim, néo
inviabilizando as operacdes ja existentes.

O novo cddigo Florestal se aplicarmos as restricbes citadas, ira causar prejuizos
econdmicos e culturais que ja estdo consolidadas ha varias décadas. E preciso
formalizar alternativas e reduzir as medidas de APP exigidas, como de 100 metros
para 50 metros; de areas de APP 30 metros para 15 metros. Desta forma, o bom
senso ira atender os interessados e iré preservar a fauna e flora que o cédigo florestal
exige.

Moramos numa darea que ha centenas de anos foram colonizadas e edificadas pelos
nossos familiares antepassados. Na divisa das nossas propriedades existe o Rio Cai e
também o Arroio Vale do Lobo. Atualmente, somos penalizados por ndo poder mais
ocupar e alterar as edificacfes existentes, mesmo que essas nao gerem impacto
ambiental. Pois sdo areas consolidadas. Entdo, é justo e coerente que seja




PREFEITURA DE FELIZ

considerada ao arroio que tem largura de 10 metros uma margem APP de 15 metros
ao invés de 30 metros; logo a margem de APP do Rio, que seja de 50 metros ao invés
de 100 metros para areas consolidadas.

Tenho minha casa embargada, que construi sobre uma garagem que ja existia, pois
fica menos de 30 metros da margem do Arroio Vale do Lobo. Neste mesmo local onde
existe a tal garagem, existia antes uma casa de mais de 150 anos dos meus bisavos.
Mas, essa casa estava deteriorada a ponto de desabar... portanto, decidiu-se demolir
e construir uma nova edificacdo sem mesmo gerar nenhum impacto ambiental. Pois
nao derrubamos nenhuma arvore. Enfim, existem evidencias concretas de que € uma
area consolidada. Se haver o meio termo, de 30 metros para 15 metros, ja se torna
mais coerente e justo pela ocupacao que ha centenas de anos esta consolidada.

O que ja estad construido ndo deve ser perdido, deve poder-se reformar e manter. E
uma lastima que permitiram perder o antigo Restaurante Bambu, que, por sua
gastronomia, estrutura rdstica e localizacdo agradavel, atraia turistas de diversos
lugares do Estado. Ndo podemos deixar que outros locais gue mantém nossa cidade
em desenvolvimento se percam por conta de uma lei que chegou agora. Novas
construgdes, sim, deverao ser evitadas, mas, ao mesmo tempo, essas margens
devem ser cuidadas e ndo simplesmente abandonadas. O que ja existe precisa e deve
ser reformado, para mantermos nossa histéria, que foi construida as margens do Rio
Cai. Dever-se-ia também construir novos e eficazes sistemas de drenagem das aguas
de chuva. Vemos que em cidades de paises mais desenvolvidos esses sistemas
comportam tuneis de até 3 metros de diametro e aqui temos miseros canos de
concreto com 40, 60cm de diametro interno e, com isso, ruas alagadas a cada
pancada de chuva um pouco mais intensa, sem contar no odor fétido de alguns locais
do centro. Por isso, com tantas melhorias que tem de ser feitas em nossa cidade, nao
vamos nos ater a proibir reformas em construcées que fazem girar nossa histéria e
nossa economia. Vamos melhorar o que precisa ser melhorado e manter nossa
histéria e economia girando.

Nado acho justo com agueles gue j& possuem um terreno ou edificacdo nestes lugares,
nao poder construir ou reformar por causa do APP, sabemos que ao longo dos anos o
leito dos rios vai sofrendo modificacdes e isso nao pode afetar aqueles que possuem
um imével ou terreno perto do rio, provavelmente na época em que foram
construidos ou adquiridos estavam dentro das especificacbes ambientais da época

Sugiro que seja mantido uma APP de no méximo 50 metros no Rio Cai, pois sendo a

Feliz, que ja é muito carente de areas para residencias e empreendimentos, ficard
ainda mais limitada, impedindo o progresso.

Sugiro que se mantenha 50 metros ao invés de 100 metros de APP as margens
consolidadas do centro de Feliz.

Acho que deveria manter 50 metros ao invés de 100 metros de APP as margens
consolidadas do centro de Feliz.

Deveremos manter a distancia de 50metros ao invés de 100 metros de APP da
margem do rio, pois das areas consolidadas ndo existe mais o que ser preservado,
pois a |éi da época permitia as construcdes em distancia de 50 metros de distancia do
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Curso de agua do rio. Também deveremos observar que a lei da questdo ambiental
atual, atualizada em 2012, nao pode retroagir ao tempo, isto é ridiculo!!! Se a
metragens das APPs foram modificadas em 2012, entdo deve ser apliacada aos novos
emprrendimentos, aos novos loteamentos, e ndao aqueles ja existentes ha varios anos.
O mais engracado de toda esta questao, que isto sé ocorre aqui na nossa cidade, pois
se formos a Bom Principio, Sao Sebastido do Cai as pessoas constroem dentro do Rio,
pois todas as edificacbes estao sendo feitas em areas alagadas, pois como é sabido a
cidade de Sao Sebastiao do Cai -RS fica totalmente alagada durante as cheias do Rio
Cal.

Quanto ao questionamento trazido por esta consulta publica apresento minha opiniao
frente as é&reas que se encontrdo em dominio de APP's porem em areas
consolidadas.O tema é de hodierna relevancia e merece a devida reflexdo. Acredito
ser de consenso que as APP’s sdo necessarias e exigiveis. A questdo que vale lembrar
é a funcao primordial ao qual o legislador intentava com a redacdo do dispositivo
legal. A funcao de protecao tem como coroldrio a necessidade da area em questao
ainda possuir caracteristicas a serem preservadas. O que nossa cidade esta
enfrentando e uma situacdo completamente inversa. Areas ja consolidadas inclusive
com construcdes que foram demolidas a fim de dar espaco a novas edificacdes estao
sendo barradas. Construcbes ja existentes estdo sendo impedidas de serem
devidamente reformadas e/ou aumentadas. Na simplicidade do questionamento
apontado minha posicdo é simples. NAO HA O QUE SE FALAR NA NECESSIDADE DE
PRESERVAR AREAS CONSOLIDADAS VISTO QUE O INTUITO DE PRESERVACAO JA NAO
ATINGIRIA SEU PROPOSITO.Poderiamos adentrar em questionamentos mais longos e
profundos como a caracterizacdao de areas consolidadas, apontar os causadores do
problema que todos enfrentamos, brechas e posicionamentos mais do que técnicos
passionais, mas nao é este o cerne do questionamento.Também vale rapidamente
trazer a esta discussao a questdao econdmica aos impedimentos atuais. Ndo somente
prejuizo ao proprietarios destes imdéveis pela impossibilidade de explorar o potencial
destes (seja pela venda de imédveis edificados sobre estes terrenos seja pelos lucros
cessantes a titulo de aluguéis) mas também o retorno aos proéprios cofres publicos
seja por aprovacbes de projetos, habite-se,ISSQN, IPTU, etc.Como se as breves
ponderacdes acima nao fossem suficientes, podemos tecer alguns apontamentos
sobre a questao social que também se mostra atingida. Muitos construtores e
investidores sofreram revezes o suficientemente grandes a ponto de beirarem a ruina
pela insegura atuacdao do executivo deste municipio sobre liberacao ou nao de
construcdes em zonas de APP. Consequentemente muitos destes deixaram de investir
na nossa cidade. Com isto podemos rapidamente demostrar as perdas na geracao de
empregos diretos e indiretos. Sao provedores do sustento familiar desempregados.
POR FIM, A IDEIA DE EXIGIR APP's EM AREAS CONSOLIDAS SE MOSTRA FORMA
VETUSTA E MERECE SER DESCONSIDERADA OU AO MENOS MITIGADA. Nestas poucas
linhas espero que possa ter contribuido, da melhor maneira possivel, a fim de
solucionar esta questao que tanto incomoda a todos os cidadaos Felizenses.

Entre as mudancas propostas pelo Congresso para o Cddigo Fiorestal atual, as mais
controversas sao as que tratam das areas de preservacao permanente (APPs).Um dos
principais alvos de criticas dos setores ambientalistas é a reducao dos limites das
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APPs as margens de cursos d’agua. Embora mantenha as mesmas distancias, o
projeto manda iniciar a medida a partir da calha regular dos rios e nao mais, como na
lei atual, a partir do leito maior.OK! Esta escrito 13, a calha regular é “a calha por onde
correm regularmente as dguas do curso d'dgua durante o ano”. Entdo beleza... agora
sim... mas o regime fluvial ndo varia ao longo do ano? Nos meses secos, essa calha
serd menor que nos meses chuvosos, nao é verdade? - See more at:
http://aquafluxus.com.br/?p=663#sthash.W2fXHstF.dpufisso explica tudo.Acho que a
lei ser adequada a situacao do municipio.

Feliz € um municipio gue originou-se a partir da ocupacao das margens do Rio Cai,
assim como outros municipios que se formaram durante a imigracdo alema e que
hoje se situam nos vales do estado (Vale dos Sinos, Vale do Cai, Vale do Taqgari, Vale
do Jacui, Vale do Rio Pardo).O fato das colbnias se situarem as margens dos rios criou
condicOes favordveis para o comércio através das vias fluviais. A intensificacao do
fluxo comercial implicou num crescimento das col6nias, econdmico e populacional. O
desenvolvimento das colbnias resulta hoje em vales urbanizados, com uma alta
densidade demogréfica.Feliz possui densidade igual a 128,43 hab/km? (fonte:
WIKIPEDIA) e o municipio é cortado pelo Rio Cai. Na zona central da cidade as
margens do Rio Cai estao totalmente urbanizadas, existindo até uma indUstria que
dista 50 metros do rio. O solo encontra-se impermeabilizado por vias asfaltadas e
edificacdes.Por ser histérica a ocupacao das margens do Rio Cai, existem inUmeras
construcdes irregulares localizadas dentro da faixa dos 100 metros que margeia o rio.
Este € um dos principais problemas a ser enfrentado pelo municipio, que ndo possui
autonomia para regularizar as construcdes, embora muitas tenham sido edificadas
em datas anteriores a vigéncia do Cddigo Florestal, numa época em que a populacao
desconhecia a necessidade de aprovacao de um projeto de edificacao ou a prefeitura
nao realizava uma fiscalizacdo eficiente, realidade esta da maioria dos municipios
brasileiros.Neste contexto, a situacao atual do municipio € uma faixa de APP no centro
da cidade, urbanizada, consolidada, sem caracteristicas de APP, onde municipes
adquiriram seus lotes, que hoje nao podem sofrer intervencao, embora estes lotes
estejam situados entre prédios, indUstrias, comércio, avenidas e pracas.A
conservacao e a sustentabilidade do meio sdo conceitos e préaticas que devem ser
tomados como prioridade pela atual e futuras geracdes, pois é a Unica alternativa
para o planeta em que vivemos. Mas nao podemos ignorar as situacées onde o0 meio
ambiente sofreu intervencado e hoje é parte da economia e desenvolvimento das
cidades e que ainda assim podem ser ocupados buscando-se uma solucao
sustentavel. H& de se analisar cada caso diferentemente, buscando
alternativas.Sugestdes:- Para as situacdes irregulares: Definicdo um marco através de
um estudo, verificando até que ano ocorreu a intervencao e a partir de que ano a
fiscalizacao atuou com efetividade, permitindo entdo a regularizacao das edificacoes.-
Para os terrenos baldios dentro da &rea consolidada: Definicdo de indices
construtivos; implantacao de cotas de reflorestamento ou recuperacao de areas de
APP; definicao de usos (comercial de baixo impacto, residencial).Para manter a
gualidade das aguas do Rio Cai: Exigéncia de sistema de tratamento de esgoto
eficiente na aprovacao de projetos, fiscalizacao se o sistema foi implantado
corretamente, e manutencao do sistema com limpeza periédica das fossas sépticas
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através de um controle realizado pelo municipio; fiscalizacdo das inddstrias quanto a
BDO e DQO no despejo de seus efluentes no rio.

Permitir edificacao e aproveitamentos de lotes que tenham loteamentos aprovados e
consolidados, com a devida infra-estrura instalada.Nao permitir ocupacao areas APPs,
gue sejam consideradas refligio das aguas, obervando a cotas das Ultimas enchentes.
Exigir inclusive os recuos pre-estabelecidos nestes casos.Permitir utilizacao racional,
em pequenas propriedades rurais, que sejam cortadas por cérregos e arroios, desde
gue sejam a Unica propriedade do agricultor.Criar compesacao aos proprietarios de
areas urbanas que sejam impedidos de utilizar sua Unica propriedade, considerada
em APPs.Proibir instalacdo de indUstrias consideradas poluidoras em qualquer area.

Sou totalmente contra a utilizacdo das areas de preservacao permanente para
construgao, uso recreativo, etc.

Para o progresso do municipio de Feliz, sou a favor de ocupacao das areas de APP,
limitando em 15 metros a distancia a ser observada.

Considerando o contido no inciso Il, do art. 32 da lei Federal 12.651, de 25/05/2012,
transcrito abaixo:“...ll - Area de Preservacdo Permanente - APP: &rea protegida,
coberta ou nao por vegetacao nativa, com a funcao ambiental de preservar os
recursos hidricos, a paisagem, a estabilidade geolégica e a biodiversidade, facilitar o
fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o bem-estar das populacoes
humanas;”Considerando o contido no inciso I, do art. 4° da lei Federal 12.651, de
25/05/2012, transcrito abaixo:“Art. 40 Considera-se Area de Preservacao Permanente,
em zonas rurais ou urbanas, para os efeitos desta Lei:l - as faixas marginais de
gualguer curso d'agua natural perene e intermitente, excluidos os efémeros, desde a
borda da calha do leito regular, em largura minima de: (Incluido pela Lei n© 12.727, de
2012).a) 30 (trinta) metros, para os cursos d’agua de menos de 10 (dez) metros de
largura;b) 50 (cinquenta) metros, para os cursos d’dgua que tenham de 10 (dez) a 50
(cinquenta) metros de largura;c) 100 (cem) metros, para os cursos d'agua que
tenham de 50 (cinqguenta) a 200 (duzentos) metros delargura;d) 200 (duzentos)
metros, para os cursos d'agua gue tenham de 200 (duzentos) a 600 (seiscentos)
metros de largura;e) 500 (quinhentos) metros, para os cursos d'dgua que tenham
largura superior a 600 (seiscentos) metros;...”Considerando o contido no § 19, do art.
72 da lei Federal 12.651, de 25/05/2012, transcrito abaixo:“Art. 70 A vegetacao
situada em Area de Preservacdo Permanente devera ser mantida pelo proprietério da
area, possuidor ou ocupante a qualquer titulo, pessoa fisica ou juridica, de direito
puUblico ou privado.§ 1o Tendo ocorrido supressao de vegetacdo situada em Area de
Preservacao Permanente, o proprietario da area, possuidor ou ocupante a qualquer
titulo é obrigado a promover a recomposicao da vegetacdo, ressalvados os usos
autorizados previstos nesta Lei.”Considerando o contido no inciso Vi, do art 39, da lei
Estadual 9.519, de 21 de janeiro de 1992, transcrito abaixo:“Art. 32 - S30 objetivos
especificos da politica florestal do Estado:...Vill - promover a recuperacao de areas
degradadas, especialmente nas areas de preservacao permanente e reserva legal,
bem como proteger as areas ameacadas de degradacao;”Considerando o contido no
inciso 1X, do art 14, da lei Estadual 11.520, de 03 de agosto de 2000, transcrito
abaixo:IX - areas de preservacdo permanente: areas de expressiva significacao
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ecolégica amparadas por legislacdo ambiental vigente, considerando-se totaimente
privadas a qualquer regime de exploracao direta ou indireta dos Recursos Naturais,
sendo sua supressao apenas admitida com prévia autorizacdo do 6rgao ambiental
competente quando for necessaria a execucdo de obras, planos, atividades, ou
projetos de utilidade puUblica ou interesse social, apos a realizacao de Estudo Prévio de
Impacto Ambiental (EIA) e Relatério de Impacto Ambiental (RIMA);Considerando que
as Areas de Preservacao Permanente consistem em espacos territoriais legalmente
protegidos, ambientalmente frageis e vulneraveis.Considerando que entre as diversas
funcdes ou servicos ambientais prestados pelas APP em meio urbano, pode-se
ressaltar, conforme especialistas, dentre eles:- a protecao do solo, prevenindo a
ocorréncia de desastres associados ao uso e ocupacao inadeguados de encostas e
topos de morro;- a protecao dos corpos d'agua, evitando ou minimizando as
consequéncias das enchentes, poluicdo das dguas e assoreamento dos rios;- a
manutencao da permeabilidade do solo e do regime hidrico, prevenindo contra
inundacbes e enxurradas, colaborando com a recarga de aquiferos e evitando o
comprometimento do abastecimento publico de agua em qualidade e em
guantidade;- a funcao ecoldgica de refagio para a fauna e de corredores ecolégicos
gue facilitam o fluxo génico de fauna e flora, especiaimente entre dreas verdes
situadas no perimetro urbano e nas suas proximidades.Considerando que a
manutencao das APP em meio urbano possibilita a valorizacao da paisagem e do
patrimOnio natural, visto seu valor ecolégico, histérico, cultural, paisagistico e
turistico. Considerando que esses espacos exercem funcbes sociais e educativas
relacionadas com a oferta de campos esportivos, areas de lazer e recreacao,
oportunidades de encontro, contato com os elementos da natureza e educacao
ambiental (voltada para a sua conservac¢ao), o que proporciona uma maior qualidade
de vida as populacdes urbanas.Considerando que os efeitos indesejaveis do processo
de urbanizacao sem planejamento, como a ocupacao irregular e o uso indevido
dessas areas, tendem a reduzi-las e degrada-las cada vez mais.De todo o exposto
pode-se verificar que a permissao de utilizacdo das areas de preservacao
permanente, com finalidade econémica e de desenvolvimento demografico, poderd
ser a causa de graves problemas na cidade e isto exige um forte empenho no
incremento e aperfeicoamento de politicas ambientais urbanas voltadas a
recuperacao, manutencao, monitoramento e fiscalizacdo das APP. Entendo que
mesmo as atividades de esporte, lazer, cultura e convivio da populacao compativeis
com a funcao ambiental dessas areas deva ser regulamentada, através de normas
especifica para instalacdo. Ap6s a analise de todas as informacdes, acima transcritas,
sou de opiniao de que o uso de lotes urbanos do municipio localizados em areas de
preservacao permanente & INVIAVEL, tanto pelas restricbes legais e mais relevante
ainda pelo impacto ambiental atual que poderd causar no municipio e na regiao,
guanto pelos impactos futuros, os quais nao tenho conhecimento técnico para
dimensionar.

E necesséaria a liberacdo da ocupacdo de lotes as margens do Rio Cai, pois nosso
municipio ndo possui mais vegetacao nativa na margem situada na érea central da
cidade. Nossos lotes proximos ao rio ja estdo em entorno urbano consolidado. Devido
a isso, € um absurdo querer preservar o que nao existe mais.
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Acredito que a liberacdo dos lotes localizados em dreas de preservacao ambiental é a
melhor solucdo, pois 0 nosso municipio estd crescendo em ritmo acelerado, e logo a
falta de espaco para construcoes sera um grande problema. Outro fator que contribui
para gue seja autorizada o uso desses lotes € que na mesma area nao hd mais
vegetacao nativa, ou muito pouco dela.

Sou favordvel a ocupacao das areas situadas ao longo do rio Cai, principalmente em
areas consolidadas, pois todo municipio se desenvolveu as margens do rio.

Deve ser liberado.

E um atraso para a cidade de Feliz, o centro ter 100m de preservacio permanente
pois temos um rio passando no meio da cidade. Seria de muita importancia que
reduzissem essa area de preservacao nos lotes urbanos, onde possui asfalto, onde
estd sendo pago os impostos em dia e que nao agridem a natureza ou que facam um
replantio na cidade. Pois é por causa da natureza que estamos tendo esse problema.
Se nds pensarmos um pouco, o municipio tem permissao para fazer praca, calcada,
rua e ponte em areas de APP, e onde esta a drea de APP nesse caso? Nessas dreas
nao precisam ter drvores? O municipio paga algum tipo de imposto para isso? Deveria
ser necessario para aprovar projetos em &area de preservacdo, um alvara de
preservacdo da vegetacdo nativa em outro local. Acredito que o municipio pode
mudar essa distancia de drea de APP por que se nado, ndo estaria fazendo essa
consulta publica.

Acho muito importante preservar o meio ambiente mas sem esquecer a populacao
sendo que nossa cidade esta localizada num vale por isso situacoes consolidas devem
ser liberadas com criterios exemplo taxa ocupacao menores

Como nossa cidade se encontra num vale acredito que devemos dar uma atencao
especial para regularizacao de lotes urbanizados onde a APP perdeu sua funcao mas
tambem recupera -la onde e possivel. Paralelo a isso sugiro adotar criterios na
ocupacao dos lotes regularizados como por exemplo taxa de ocupacao 50%.

O "espirito" das Leis deve sempre prevalecer. O direito de uso das propriedades é um
deles. Algumas correntes bem organizadas pretendem jogar na lata do lixo os
investimentos realizados por pessoas de bem. Exemplo: Terrenos a margem do Rio
Cai. A Prefeitura permitiu os loteamentos e/ou regularizacao das areas, cobrando
IPTU, cobrando contribuicao de melhoria (asfalto/calcamento), permitindo construcées
desde antigamente e agora existe a pretensao de enquadrar como APP (Area de
Preservacao Permanente) o que ja ndo é mais hd muitos e muitos anos. Entdo, se ja
ndo é mais, ndo tem como ser permanente. Se ja estd consolidado como area urbana,
assim deve permanecer para respeitar o direito dos proprietarios. Além disso, as leis
servem para regular o que se pratica na sociedade. No caso especifico, nao ha o que
se discutir. E sé refletir sobre o desenvovimento de qualguer cidade que nasceu nas
barrancas dos rios. Ou pretendem voltar no tempo, derrubar tudo e voltarmos a ser
uma vila. Se nas margens dos cérregos e rios nao pode construir, nos morros também
ndo, nas margens da rodovia também nado, nas drea com algum grau de alagamento
em funcao de cheias também nao. Vai construir onde na Feliz? Mantenha-se o que
sempre foi costume na cidade de Feliz e em todas as outras cidades com
caracteristicas geogréficas parecidas com nosso municipio. Quero alertar que as
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pessoas que poderado ser prejudicadas com as restricées ao uso das area urbanas, na
maioria, sdo pessoas que nem mesmo sabem utilizar a internet. Ja do lado daqueles
gue defendem a ampliacdo das APP a utilizacao da internet é de 100%, com
capacidade se movimentar em escala viral. Dai a minha preocupacao com os
resultados desta consulta. Espero que eu esteja equivocado neste aspecto em
particular e que, ao final, prevaleca o bom senso e, especialmente o direito de uso
das propriedades legalmente adquiridas com as finalidades a que se destinavam por
ocasiao das respectivas aquisicdes. "Nao podemos aceitar gue pessoas abanem com
o chapéu dos outros".

Sou contra a ocupacédo das areas de preservacdo permanente e drenagens.

Sou expressamente contra a construcdo em areas de preservacao ambiental.

Acredito que devemos ter bom senso quando tratamos deste assunto, é visivel
defassagem de terrenos préprios tanto para area residencial quanto para industrial e
temos locais que estao proibidos se serem trabalhados podendo agregar valor a
cidade tanto no que diz respeito a espaco fisico, quanto agregar arrrecadacao de
tributos para a prefeitura. Esta mais que na hora de pensar no desenvolvimento da
cidade aliado ao planejamento aumentando o espaco fisico destas areas poderemos
ter um melhor fluxo de pessoas dentro de nossa cidade.Esta liberacdo também fara
justica com alguns proprietarios que adquiriram areas vizando lucros no futuro ou
abrindo empreendimentos nestes locais e hoje se veem lezados com esta situacao.
Liberacao jé a Feliz necessita e quer crescer, abracos.

O Art. 61-A da lei 12.651 autoriza exclusivamente a continuidade das atividades
agrossilvipastoris, de ecoturismo e de turismo rural em &areas rurais consolidadas até
22 de julho de 2008. isso inviabiliza "uso de lotes urbanos do municipio". O texto da
lei usa o termo "exclusivamente".

Ndo concordo com o uso dessas areas para uso de construcdo. As areas de
preservacao ao longo do rio devem ser utilizadas para turismo ambiental.

Sou contra a ocupacao das areas de preservacao permanente, pois a nossa cidade
tem como um diferencial a qualidade de vida, o verde que torna o ar mais puro, o rio
passando no centro da cidade sem causar transtorno a populacao. Para que destruir
isso. Eu moro aqui por ter tudo isso. Além dos fatores ambientais, desmatamento em
morros causa deslizamento, a flora da beira do rio é tb filtro da agua que nele
corre.Obrigado pela oportunidade.

Devemos respeitar a natureza e fazer de tudo para deixa-la mais intacta possivel.
Porem devemos ter um pouco de bom senso para ver que tal leis de ocupacao das
areas situadas ao longo de cursos d'agua esta fora da realidade de nosso municipio,
pois grande parte de sua area é banhada pelo rio cai. O que sera do desenvolvimento
do municipio , se todo cidaddo for impedido de construir sua casa ou cultivar
alimentos que lhe garantam seu sustento?

z

Ola!!INa minha opinido, tudo é uma questdo de avaliacdo, ou seja, lugares onde a
situacdo é critica, como nos barrancos de rios e arroios, acho interessante a
preservacdo do meio ambiente, mas em lugares onde ndo hd impacto ambiental ndo
vejo a necessidade de manter esse local preservado.Essa é minha opinido! ! Att.
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Minha opiniao,e que deveriam liberar a ocupacao das areas situadas ao longo dos
cursos d agua ,areas de preservacao permanente,sendo que ja constam
ocupacoes,casas nessas areas .

Morava em Porto Alegre, |4 ninguém cuida de nossa natureza. Vim morar na Feliz, pois
aqui encontrei a natureza que procurava, e estou muito feliz com isso.Por favor
cuidem bem de nossos rios e suas nascentes, cuidem desta natureza linda que aqui
encontrei, tenho 2 netos lindos que vao precisar desta linda natureza para ter uma
boa qualidade de vida, que eu aqui encontrei, cuidem de tudo isso por nossos filhos e
netos.Obrigada.

Por mim pode construir. Nao vejo o porque nao, nao essa confusao que e hoje, onde
uns constroem e outros sao impedidos .O maior exemplo e prépria prefeitura que fez
uma édrea de lazer do lado do rio e quem quer construir um prédio na mesma rua nao
pode. Outro exemplo e 0 nosso pargue municipal que pela lei esta também irregular
de um lado esta o rio e de outro tem um arroio.

Legislacdo confusa? Orgdo fiscalizador confuso? Por que critérios tdo diferentes?
Vamos analisar as situacdes:Hoje se eu quiser construir em um terreno situado no
centro da cidade, totalmente fora da APP, mas que possui cobertura vegetal (adrvores)
faz-se necessario um processo de licenciamento com compensacdo etc...Hd cerca de
10 anos atrds o meu vizinho possuia um terreno nas mesmas condicdes e
simplesmente desmatou tudo, e construiu.A diferenca é que ele ndo gastou com
licenciamento, ndo teve que comprar uma outra area de igual tamanho e averbar na
matricula desta area que a vegetacao fica intocavel como reserva florestal, hoje além
do custo alto faz-se necessario todo um processo de licenciamento oneroso e
demorado. Acredito que do jeito que estava realmente a natureza estava sofrendo um
impacto muito forte, porem do jeito que as coisas estdao, hoje o desenvolvimento e
gue esta sendo comprometido.Mas o fato principal e relevante a consuita é o
seguinte;Hoje estao querendo mexer em uma situacao criada junto com a cidade,
uma vez que Feliz se originou as margens do rio Cai, isto € bem anterior a lei do
cédigo florestal, estdo querendo fazer o absurdo de qualificar areas totalmente
urbanizadas em APP'S, e pior, ao meu ver de forma errbnea, pois a maneira como
realizam a medicao esta errada.Além disso ndao entendo porque voltar no tempo
apenas nestas situacdes (APP'S) ou parte dela, se estdo guerendo transformar um
terreno urbanizado, (com matricula no registro de iméveis, com &agua, luz, e toda
infraestrutura que a cidade oferece em APP), nao deveriam também fazer com que os
terrenos que sofreram a retirada da cobertura vegetal, tenham seu processo
revertido? Porque para alguns casos se volta no tempo e outros nao? A lei ambiental
nao é a mesma? Acredito que a resposta é obvia, somente um insano vé a
possibilidade de reversao em toda a degradacédo ja feita. Sinceramente nao entendo
porgue que isto nao foi qualificado como &rea consolidada desde o comeco, pois
gualguer pessoa de bom censo entende que é inviavel reverter estas areas
urbanizadas Nado concordo com a demarcacao das dreas, com a inobservancia a
processos ja apreciados a situacbes criadas anterior a lei com o prejuizo gerado a
populacdo e aos cofres publicos que devera indenizar as pessoas de boa fé.0 sistema
de medicao adotado nao referencia a nenhuma normatizacao, resolucao, metodologia
ou lei, isto é determinam um ponto qualquer que instituam ser a margem do rio e a
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partir deste ponto determinam a sua largura. Com base nesta informacao determinam
a drea que terd a funcdo de APP, s6 para constar essas metragens hoje adotadas pelo
setor de licenciamento municipal diferem das metragens adotadas pela FEPAM
guando este 6rgao era o responsavel pelo licenciamento.Tal absurdo vem
acompanhado de outro erro grotesco, hoje é negado o direito de construir em um
LOTEAMENTO aprovado pelo municipio, isto é, uma area que atendeu as legislacdes
existentes, céd. florestal de 69 se ndo me engano, loteamento este que teve
apreciacao pelo municipio, que tem o dever de exigir aprovacdo por outros érgaos
ambientais, no caso FEPAM, registrado em cartério, que para registro sao exigidas
todas as documentacbes que comprovam sua apreciacao pelos 6rgaos, criadas
matriculas, comercializados, onde os lotes geraram e geram receitas para o municipio
como as ITBI, durante todos estes anos a prefeitura vem recolhendo impostos IPTU,
(os lotem possuem um dos valores mais caros de m2 da cidade) taxas diversas, ate
hoje. Mas quando chega a hora do cidaddo usar seu patriménio(que custou caro), Ihes
é negado o direito, fazendo-os amargar um imenso prejuizo.Outro fato relevante de
suma importancia e que nao foi levado em consideracao, é que a cidade se originou
nestes locais, as margens do rio Cai, muito antes da legislacdo ja havia o uso desta
area, portanto ndo se pode dizer que estas area sao APPsDiz a lei que para ser uma
APP, a area tem que ter funcao, e caracteristica de APP'S ndo apenas estar dentro de
um recuo determinado de forma errada.Estdo classificando como APP, areas com
malha urbana consolidada, loteamentos com infraestrutura, sistema vidrio
pavimentado, redes de esgoto, iluminacao publica coletas de lixo abastecimento de
agua entre outras coisas que classificam a drea como CONSOLIDADA, trata-se de area
com construcdes a muitos anosPessoas ja foram prejudicadas de forma incalculavel e
muitas outras continuam sendo, devido a uma falta de conhecimento, bom censo e
boa vontade.Quem deve pagar por estes erros? O municipio e consequentemente a
populacdo ou os responsaveis pela determinacao errada das medicdes que irdo gerar
indenizacdes aos prejudicados?

* Nota: das 54 manifestacbes recebidas, 7 foram desconsideradas por ndo estarem
relacionadas ao tema proposto, totalizando 47 manifestacées validas.



